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Marinko Juréevié®
POLOZAJ TUZITELJA U KAZNENOM POSTUPKU'

Novi pristup u suzbijanju kriminaliteta otvara mnoga  slozena
pitanja u uredenju kaznenog postupka.

Sadasnju reformu kaznenog postupka prate suvremene tendencije
na podrucju borbe protiv - korupeije & organiziranog  krimimala. e
dinami¢an razvo) na podrudju zastite prava i sloboda Covjeka.

U Bosnt 1 Hercegovini upravo ulazimo u razdoblje dalekoseZnih
promjena u postupku otkrivanja i dokazivama kaznenih djela. tc zahvata u
asnovna prava i slobode Covieka,

Cilj svih ovih promjena moze se predstaviti kao:

- clikasnija borba protiv rastuée korupcije i organiziranog

kriminahiteta,

- ugradivanmge novih metoda u borbr protiv slozenih  oblika

suvremenog kriminaliteta.

- ubrzanje kaznenog postupka.

- pojednostavljenje kaznenog postupka za laksa kaznena djela.

- zalUta prava i sloboda ¢ovieka, i

- harmenizacija kaznenopravith propisa u Bosni 1 Hercegovini.

Novim Zakonom o kaznenom  postupku Billo realizirane  su
promjene U onim proeesnim hormama 1 instututima Roje su u svez s
otkrivanjem kaznenog djela i njegovog uéinioca, dakle u dijelu kaznenog
postupka koji se oznacava Kao istraga. U tom smislu, Zakon napusla
koncept 1straznog suca 1 vodenje istrage povjerava tuzitelju. kao i
policijskim. carinskim, poreznim i drugim tijelima kojt svoje aktivnost
moraju poduzimati u skladu sa zakonom o kaznenom postupku i pod
nadzorom tuzZitelja.

Prava 1 duznosti tuzitelja tokom sprovodenja istrage 1 njegov odnos
prema drugim tijelima v fazi otkrivanja kaznenog djela od narocitog su

* Marinko Juréevié, Glavni wzitel) Tuziteljstva Bosne i Hercerovine

' Interpretivano izlaganje sucima i tuziteljima Bosne | Hercegovine preventirano
je na seminaru «Obuka o kaznenom postupkus, odrzanom O3.-10.05.2003. codine od
strane Ministarstva pravde S A DL [ Evropske unije.
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/nacaja s obzirom da rexudlat sudenja u o ozbiljnop mjert zavisi od
kvalitetnog 1 uspjedsnog vodenja istrage kao poletnog stadija kaznenog
postupka.

I‘unkenja sudije u ovom stadiju kaznenog postupka dolazi do
izrazaja u slucajevima primjenc mjera procesne prinude (npr. odredivanje
pritvora).  te ograni¢avanja  odredenih  osnovnih  prava 1 sloboda
osumnjicene osobe (npr. kod pretresanja stana il upotrebe prikrivenih
istraznih mjera).

Ostale vazne promjene koje sadrzi Zakon. kao 3to su:

- pregovaranje o krivogi.

- odredbe o zastit sviedaoka,

- wdredbe o priveemenom oduzimanju imovine.

- odredbe o imunitetu svjedoka,

- odredbe o kontradiktornostt postupka naroéilo na glavinom

pretresuy.

- wiredbe o postupku protiv privredimh drudtava zbog utvrdivanja

kaznene odgovornosti privrednog drustva,

daju mi za pravo da istaknem da ¢emo uspjednom primjenom
Zakona o kaznenom postupku u Bosni 1 Hercetgovini ostvariti jacanje
nacela vladavine prava 1 efikasnije suzbijanje kriminaliteta. narodito
korupceire 1 drugih oblika organiziranog kriminaliteta.

I OSNOVNI KONCEPT ZKP-a ZASNOVAN JE NA
SISTEMU SUCELJAVANJA

A. Sistem suceljavanja zamisljen je u biti kao mehanizam kojim
s¢ ustanovljava istina.

s Ovaj sistem koristi pravne zastupnike dviju suprostavljenih strana
Kojl argumentiraju ¢injenice na osnovu zakona,

o Svaka strana u ovom sistemu ima pravo pozvati svjedoke da
iskazom daju dokarze,

e Ovagj sistem  pravnim  zastupnicima u njihovom zalaganju
omogucava da korisle razumne argumente i logiku, a ne emocije i
trikove da bi ubjedili sud u utemeljenost svojth stavova.

o Zastupnici mogu takode izvest sve lizicke dokaze. ukljucujuci
krijuméarenu robu, dokumente. fotografije. mape i sve druge Sto
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na racionalan na¢in moze objasniti injenice u svezi sa kaznenim
dielom 1 odgovornosti optuzenog za kazneno djelo.

B. Uloga suda je da &uje dokaze iznesene putem svjedoéenja, da
ispita  sve  hzicke dokarze, saslusa opravdane argumente
tuziteljstva i obrane, te da zatim odludi o slué¢aju iskljuc¢ivo na
osnovu dokaza

¢  Sud ¢e o predmetu odluciti tako $to ¢e utvrditi istinsku prirodu
¢injenica 1 zatim primjeniti zakon na utvrdene ¢injenice. Sudija
svoju odluku mora zasnivati isklju¢ivo na dokazima 1zvedenim
na sudu, a ne na bilo kakvim drugim ujecajima kao Sto su
iz¥jestajl medija. javno mnijenje. vanjski pritisak il sukob
interesa.

¢ Sud bi se kod procjene kredibiliteta sviedoka trebao rukovaoditi
zdravim razumom. Sud moze odluciti o predmetu na osnovu
samo  jedanog  svjedoka: jedan  vyjcrodostojan  sviedok e
ubjedljivip od deset neiskrenth ili nepouzdanih svjedoka.

s Ukoliko jedan svjedok posviedodi da je opluzent pocinio
kazneno djelo. a drugi svjedok posvjedodi suprotne od toga. sud
to ne bi trebao smatrati pat pozicijom. lako bi sud trebao
saslugati sve iskaze koji su na raspolaganju. sud ne bi trebao
tragati za «tre¢im svjedokom» koji ¢e prevagnuti. Sud sc takode
ne bi trebao oslanjati m na kakvog «strucnjaka» kao na polugu
kojom ¢ée se razrijediti slucaj. Umjesto toga, ona) kop odlucuje o
Sinjenicama trebao b jednostavno koristiti logiku, um. zdrav
razum 1 iskustvo da bl odlu¢io koje je svjedocenje pourdano,
vierodostojno i istinito a koje nije.

o  Sud u obzir moze uzeti sviedokovo porijeklo 1 iskustvo. motive
zbog kojilr bi mogao redi istinu ili slagati. pristrasnost ill interes
kopt sviedok ima u pogledu ishoda predmeta. da h se svjedok
dotma postenim i vjerodostojnim tokom ispitivanja u sudu.
kakva je svicdokova sposobnost da se sjeti a zatim objasni svoje
svjedogenye. kao 1 mnoge druge faklore,



Marinko Jurtevic
Palozag lzitelja u kaznenom pustupku (91-127)

94

C. Uluga policije je viSestrukas oni prvi reagiraju na poziv,

istrazuju i rade u partnerstvu sa tuziocima:

Policija je ta koja prva reagira na hitni poziv, prijavu kaznenog
dicla b bilo kakav incident u kojem javna sigurnost zahtijeva
trenutnu aketju. Ovakve hilne situacije ili kaznena djela su
raznoliki 1 pripadaju Siroko] lepezi mogucih dogadaja. od
ozbilinib promeinih nezgoda do teroristickih napada 1 uzimanja
talaca. '

Policya mora takode odgovoriti na kaznena djela koja su
pocinjena u proslosti 1 istraziti ko je za njih odgovoran. Policija
se moze odludit na istragu zbog prituzbe gradana. ili moZe na
svoju micijative pokrenuti istragu. Policija ne smije samo sjediti
i ¢ekati da neko podnese prijavu.

Policija takode mora djelovati protiv ucestalih kaznenih radnjt
da bi prekinula opée bezakonje u zajednici. Kada se ponavlja
odredent Lip kaznenog diela ili se povecava broj kaznenih radnji
na odredenoy lokaciji. policija bi trebala naéi pa¢ina da suzbije
kriminaine radnje. Oni ne b trebaly promatratl svaki pojedini
sluca) kao nesdto Sto se dogodilo u proslosti. Oni moraju uzetl u
obzir ukupni mozaik kriminalnih t anti-drudtvenih radnji 1
razvii metode nesavanja datog probelma. Policija ne smije
samo sjedio 1 podnositl izvjestaje o kaznenim - djelima koja su
se vee dovadila.

Policija mora suradivatl sa toziteljima u cilju prikupljanja
dokava koji s¢ mogu koristili na sudu,

Tuziely o policiia moraju raditi zajedno na sluéajevima da bi
poboljsali sve aspekie provedenja zakona.

Zbog razlicitosti njihovih uloga moze doci do sukoba 1zmedu
pohiciic + wzielja. U svim slu¢ajevima, uloga policije je da
ustanovi koje je kazneno djelo poéinjene, ko ga je pocinio, 1 da
prikupl mformacije neaphodne za hapsenjé. Tuzitel) nakon toga
preuzima istragu da bi ustanovio kojim ¢e se dokazima slucyj
poduprijeti na sudu.

lzmedu policiie 1 wziteha moze doct do institucionalnog
konfhkta ith poteskoda u shyedecim sitvacijama:



Marinko Ruréevic
Peloza] wzitelja v kaanenom postupku (91-127)

o Pohiciiski istrazitel] moze tuzitelia okriviti za nepodizanye
optuznice ili nezainteresiranost za dalji rad na slucaju kojt je
obradila policija.

e Moguce je da se policijski istrazitelj ne slozi sa nadinom istrage
koju provodi tuzitel],

e  Tuzitel] moze okriviti policiju zato $to nisu djelovali prema
uputama 1li nisu dokaze pribavili na zakonit na¢in.

e Tuzitel] moze policiju okriviti za to 5o oéckuje podizanje
optuznice na osnovu ogranicenih ili povrinih dokaza.

e Da bi prevazidli okvakve sukobe, tuzitelji 1 policija moraju raditi
zajedno.

o Uvijek trebaju bitt iskreni 1 posteni jedni prema drugima.

o Irebaju radili kao die tima koji ima iste ¢iljeve.

» Irebaju Romunicirati s poStovanjem  prilikom  izrazavanja
razlicitih misljenja.

o D. Tuziltelj ima obavezu da istupi i da na sudenju_dokaze
krivieu optuzenog. TuZitelj ima ovu obavezu zbog tosa §to se
optuzeni smatra nevinim.

¢ Sve istinske sumnje u sver Cinjenica se ricSavaju u korist
opluzenog.

o  Teret dokazivama krivnje je na drzavi, odnosno wzitclju
opluzent se moze braniti Sutnjom tokom istrage. ima pravo ne
sviedociti na sudenju 1 ne ispitivati svjedoke, Njepova se Sulnja
ne Moze Koristil protiv njega.

e Kao rezultat ove obveze. tuzitel] u procesu igra snacajniju
ulogu. Tuzitel] mora temeljno istrazit i pripremiti predmet za
sudenje. mora 1matl teoriju kojom se objadnjava slucaj. 1 mora
biti u stanju predvidjeti na koji ¢¢ se nacin branit: optuzent.

E. 1 §to_je najvaZnije, iako je posao tuzitelja da osigura da oni
koji su odgovorni za kazneno djele budu osudeni, njegov osnovni
zadatak je da pravda bude zadovoljena (élanak 14 ZKP).

Treba znati da tuzitelj nikada ne pobjeduje u slutaju,
Pravda je ta koja pobjeduje.
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Ukoliko tuzitel; nade dokaze na osnovu kojih se moze zakljucits
da nema dovoljno dokaza ih da dalje kazneno gonjenje nje
pravedno. on treba povudi optuZnicu i obustaviti kazneno
gonjenge (€1 381224 ZKP-a)

Sviopredmeti keji idu v korist osumnjic¢enom u toku istrage
moraju se datl na uvid obrani (¢, 47 ZKP)Y Ovo pravo sc
branielju moze uskratiti ako je rijeé o spisima i.predmetima ¢éije
bi otkrivanjc moglo dovesti u apasnost cily istrage.

ISTRAGA

A. Tuzitelj pokreée i provoedi postupak (€1, 16 ZKP-a)

Tuzitelja na ovo moze navest bilo Sta. ukitndujudi shjedede:

i)
)
¢}
d}
t‘}
B

primyjedba ih upit policije;

7alba gradana:

istraga luziteljstva zasnovana na inicijativi tuzitelja;
Falba zrive 1li svjedoka;

zalba ili izrazavanje zabrinutosti Sitave zajednice:
zalba bilo kojeg organa vlast,

B. Tuzitelj ima Siroke ovlasti za provodenje istrage (€. 351 217

ZKP-a)

Nicgove ovlast ukljuduju:

a)
b}
¢}
)

¢
D
g}

stragu i identifikactu osumnjicenih;

upucivanje policije ili drugih organa da prikupe dokaze ili
informacije: _

davanje imuniteta svjedocima (¢l. 84 ZKP-a);

Trazenje inlormacija od  fizickih  osoba, pravnih  osoba
(korporaciya 1 firmi) 1 viadinth organa;

Upucivanje poziva hizickim 1 pravnim osobama.

Trazenje sudskih naloga.

Mogucnost da naloZe policiji 1 drugim ovlaSienim osobama da
tizvrse sudske naloge.
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)

1)
I
k)

§

m)

n)
o)
P)

q)
r)

Pripremanje optuznice i njeno podnodenje sudu. (&1, 226 ZKP-
a)

lzvoden)e dokaza na sudu,

Iznodenje argumenata o krivnji optuzenog na sudu.

Uazak u pregovore sa obranom o nagodbi o priznanja krivnje
u zamjenu za blazu kaznuo (&1 231 ZKP-a).

Zahtijevati od suda da 1zda nalog za pretres (¢1. 53 ZKDP-a).
Zatraziti od suda da tzda nalog za oduzimanje predmeta (¢, 63
ZKP-a),

Pozvati 1 ispitati osuminji¢enog (¢l 77 ZKP-a),

[7vrsiti uvidai,

Zatraziti pomoéu vjestaka prioistrazi il tokom  sudskom
procesa (¢l 96 ZKP),

Zahtijevail posebne 1strazne radnje (¢t 116, - 122 ZKP)
Tuzilac moZe od suda zatraziti nalog kojim se priviemeno
oduzima imovina ste¢ena na nezakonit nacin (¢l 73 ZKP-a).
Nakon osude, bilo priznamjem optuzenog ili nakon $to sud
poslije sudenja ustanovi da je optuZeni kriv, sud moze nalozit
plienidbu imovine da pokrije troskove procesa (¢l 180 ZKP-
a). Oduzimanje imovine moze biti moéno sredstvo u istrazt
komplikovanih lnancijskib transakcija.

Tuzitel] nareduje sprovodenje istrage. ako postoje osrovi
sumnje da je izvrseno kazneno djelo (¢) 216 ZKP-a).

O sprovodenju istrage donosi naredbu (¢l 216 st. 2. ZKP-u)
Tuzitel) wneée narediti sprovodenje istrage ako 17 prijave i
pratedih spisa ocigledno prowzilazt da prijavlieno dijelo uije
kazneno djclo. ako ne postoje osnovi sumnje da je prijavijena
osoba u€inila kazneno djelo. ako je nastupila zastarjclost ili je
djclo obuhvadeno amnestijom ili pomilovanjem i ako postojce
druge okolnosti koje iskljuc¢uju kazneno gonjenje (¢l 216 st 3
ZKP).

Q ne sprovodenju istrage. kao 1 o razlozima za to. Tuzitel] ¢e
obavijestiti odtecenog i podnositelja prijave u roku od tri dana.
Osteceni 1 podnositelj prijave imaju pravo podnijeti prituzbu u
roku od 8 dana uredu Tuzitelja (¢l. 216 st. 4 ZKP-a).

C. Tuzitel je vise od obhilnog dostavljada Koji ulaZze skromne

napore da paket isporudi na odredenu destinaciju
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[J toku istrage tuzitel] moZe poduzeti sve istrazne  radnje.
ukhudujuct ispitivanje osumnpéenog 1 sasluSanje odtecemh 1 svjedoka.
vesenje uvidaja 1 orekonstrukeije dogadaja, poduzimanje poscbnih mjera
koje obezbleduju sigumost svjedoka 1 informacija i naredivanje potrebnih
viestacenja (¢ 217 ZKDP-a), _

Ako postoje osnovi sumnje da je izvr§eno kazneno djelo propisano
kaznom zatvora preko 5 godina. ovladtena sluzbena osoba je duzna
odmah obavijestiti Tuzitelja i pod njegovim nadzorom poduzeti potrebne
mjere da se pronade uginitel) kaznenog diela, da se sprijeci skrivanje ili
hicgstvo osumnjicenog ili saucesnika. da se otkriju i sacuvaju tragovi
kaznenog djela i predmeti koji mogu posluziti kao dokaz, te da s¢ prikupe
sve informacije koje mogu bit korisne u kaznenom postupku (¢l 218 st. 1
ZKP-a). a ako postojc osnovi sumje da je izvrseno kazneno djelo za koje
je propisana kazna zatvora do 5 godina ovlastena sluzbena osoba je duzna
obavijestiti wzitelja o svim raspoloZivim informacijama, radnjama i
micrama koge j¢ poduzela najkasnije 7 dana od dana saznanja osnova
sumnie da je kazneno djelo pocinjeno (¢1. 218 st. 3 ZKP-a).

U oba ova sluCaja Tuzitel) ¢e donijet naredbu o sprovoedenju istrage
ako o ochjent potrebnim,

o Tuzitelj je profesionalac. Tuzitel) bi trebao biti u istrazi proaktivan;
on ne bi smio biti samo netko ko ¢ini tek onoliko koliko je
neophodne da bi zadrZao svoj posao. TuZilelj bi trebao Ciniti vise
nego samo priatl svjedoke «8to se dogodilo»?, 1 zatim ostaviti sudu
du donese odluku.

e Svividovi kaznenih djela Skode Zrtvama i drustvu u cjelini. Briga za
svoju drzavu i lokalnu zajednicu TuZitelju bi trebala biti motiv za
osiguravanje pravde. Tuzitel] b trebao bitt ponosan na svoju
borbu protiv onih koji zajednici nanose nepravdu obavljanjem
kaznenih djela.

o Tuzited) bi se temeljnom pripremom trebae u potpunosti upoznati sa
svim Cinjenicama veranim za predmet. trebac by u vise navrata
razgovaratl  sa  svojim  svjedocima. kao 1 sa  policajcima
struziteljima. trebao bi izadi i na mjesto zlodina 1 ispitati sve
fizi¢ke dokaze. )

o Tuzitel] treba raditi sa policijom wu cilju razvijanja jakog
profesionalnog odnosa. Ipak. tuzitel) mora shvatiti’ da se ciljevi,
prioritet 1 perspektive policije mogu razlikovati od ciljeva
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wzueljstva, Tuziteljstvo mora detalino ispitati sve dokaze kope
prikupi policya da bt osiguralo npthovu istinitost 1 pouzdanost.
Tuziteljstvo ne bi trebalo jednostavne uzeti rezultate do kopih je
dodla policija u svojop istrazi 1 tsporuciti th sudu, kao $to bl
konobar u restoranu uzco hranu 1z kuhinje 1 odnio j¢ gostima u
sali.

o Dok prikuplja dokaze. Tuziel] b trebao razvijau teoriju kojom se
objasnjava slucay. Tuzitch bi morao bitu u stanju da sudu objasni
cinjenice koje se odnose na slutyy optuzenog 1 na Kojt ¢ nadin
ponasanje optuZenog prekrsilo zakon.

D. Priprema za sudenje je nagvazniji aspekt cfikasnoe Kaznenor
gonjenja

o luzilac mora ispitati zakonsku osnovu po kojoj dato ponaSanje
predstavlja kazneno djclo,
Za koja kaznena diela ¢e se optuzeni teretiy?
Kop su elementt kaznenog djela?
Sta opéenito jedna osoba mora uraditi da bi potinila kazneno djelo?
Sta je osumniiceni uradio u datom slucaju?

» Kako cemo dokavatl §ta e osnmnjicen uéinio?

o Ima L svjedoka? Hode li svjedoct suradivatl sa wuziteljstvom i
sviedociti na sudenju? Hoce §i svjedoci odustati od sviedocenia i
izmjenit iskaz zbog straha il pritiska?

o lma lt dokumenuta, fotogralija ili bilo kakvih fizickib dokaza? Tmali
forenzi¢kih ili naucnih dokaza.

e DDa lije optuzen priznao policiji ili tiZiocu?

o Dali je optuzeni i8ta priznao 1li osobama koje ga privatno poznaju?

e Da li je predmet zasnovan na identifkaciji pocinioca od strance
sviedoka koji ga ne poznaje? Da li je svjedok opisao pocinioca
policii il Tuziteljstvu prije nego §to je osumnjiceni identificiran?
Ako je tako. da li opis podmioca odgovara opisu osumnji¢enog?

e Sta ¢e obrana tvrditi na sudenju?

o Hoée [ osumnji¢em tvrditi da se u vrijeme 1zvrienja kaznenog djela
nalazio negdje drugo. braneci se alibijem?

¢ [ode [ obrana tvrditi da je to sludaj zamiene lentiteta?

o Hode It obrana tvrditt da svjedoct optuzbe namjerno lazu?
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o Hode li obrana napasti ponaSanje policije, bilo na prethodnom
saslusanju, bilo na sudenju?

e Da li je policija napravila ikakve greske u svojoj istrazi? Da li je
policija ozbiljno prekriila pravila ponasanja? Da li je policija u
papirologiji napravila manje tehnicke greske?

o Da li su sviedoci optuzbe bili konzinstentni u svojim izjavama? Da
Il su sviedoor optuzbe dah ikakve prethodne nekonzinstentne
izjave koje b mogle narusditi vierodosiojnost njihovog svjedocéen)a
na sudu?

e Kako ¢e obrana osporiti svjedoteme svjedoka optuzbe? Da li ¢e
porijeklo i prethodno ponasanje sviedoka predstavljat problem u
pogledu kredibiliteta ili njthove sposobnosti da vide kazneno
djelo®?

¢ Ko su moguéi sviedoct obrane? Da 1i su voljni dat izjave prije
sudenjn? Da {1 su svjedoci obrane dali ikakve izjave koje
Tuziteljstvo moze iskoristiti da narusi vjerodostoinost njthovog
svjedocenja? (pobijanje zboy ranijih nekonzistentnih izjava).

E. Konkretne tchnike pripreme

e Da bi se pripremio za sudenje. Tuzitel] b trebao napraviti spisak
svih svjedoka Koji ¢e bit pozvani da svjedoce. Tuzitel) bi rebao
st svahoe svjedoka napraviti zasehnu fasciklu u kojo) e se
nalazitl svi policiiski izvjestaji 1 sve prethodne izjave svjedoka u
svezl sasludujem,

o Tuzilac bhi trebao napisati sva pitanja koja ¢e postavitt svakom
svjedoku na sudenju. Tuzitel) ne treba samo ustati 1 pitati «§ta se
dogodile?». '

¢ Prije sudenja. tuzitel) bi trebao napisati svoju uvodnu rijeé. Pijuéi 1
opetovano korigirajudi uvodnu rijec, Tuzitel] moze razmisliti o
tinjenicama  vezanim za predmel. pretpostaviti na  koje  bi
probleme mogao naiél, preduhitriti obranu i organizirati ¢injenice
na takav naéin kojt ¢e omoguciti da se one na sudenju predstave
na prolesionalan i uredan nacin.

e Tuzitel) bi morao izaéi na lice mjesta, fotografirati ga 1 biti detaljno
upoznat sa okalinom.
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e Tuzitelp bi trebao desto razgovarati sa svojim  svjedocima i
uspostaviti prisan odnos. Cesto je moguce doc¢i do  vrijedne
(nformacije putem slucajnog. usputnog komentara kop napravi
svjedok. Tuzitel] bi mogao steéi povjerenje svjedoka. tako da
sviedok postane potpuno otvoren i iskren.

* Sviedok ve smije tuzitelju govoriti samo ono Slo wzitel) zeli da
Cuje. Svjedok mora otkriti sve suprotne dokaze tako da twzitelj ne
bude iznenaden na sudenju. Cesto su optuZeni i njegov odvietnik
upoznati sa takvim suproinim dokazima kao 3to su podact koji
naruSavaju kredibilitet svjedoka optuzbe. U} svim rarzgovorima
tuzitel)stvo mora 12vrsitt pritsak na svjedoke da bt od njih dobilo
golu istinu: svjedoci ne smiju «zamagljivati» istinu da bi se
pokazali u boljem svjetlu,

e Pryge i wokom sudenia. tuzitel) mora stalno razmisljat o tome koje &
ulemeljene argumente upotrijebiti u zavrsnop rijeci pred sudom.
Pretpostavljajuét Sta ¢e bitl reCeno u zavrinoj njeci. tiziel] moze
svjedocenje 1tokom  sudenja asvesti tako da ono da potporu
zavrdmim argumentima. Zave$na rije¢ br trebala prdstavijati
objasnjenje kako svi izvedem dokaxzi ubjedljive govore u prilog
Kriviel optuezenog. TuZiel] mora razmislitt 0 zaveinoj rijeci ¢uk 1
prije nego §to po¢ne sudenje! '

F. Pokazi koji potkrijepljuju poéetne dokaze moraju biti veoma
ubjcdljivi

¢ Uvijek sc pitajte: ima 11 i8ta 3to potvrduje poCetne dokarze?

o Jedan dokaz dobiven 1z jednog izvora moze bitt ubjedljiv i dovoljan
zasud da zaklju¢i da je optuzeni kriv. Sud ne hi trebao zarivati od
sakljucivanja da je optuzeni kriv na esnovu samo jednog dokaza.
Tuzitelystvo b ipak trebalo u¢initi sve napore da dede do dokava
koji potkejepljuiu po€etni dokaz. do logi¢nog dokazu 17 drugog
1zvora koji neovisno potvrduje validnost po¢etnog dokava.

e Potvrdni dokaz moze biti u razhicitom obliku: svjedo¢enje drugih
sviedoka. dokumenti. fotografije. priznanje optuzenog. 1izicki
dokazi koje je optuzeni ostavio na mjestu zloéina kao §to je Kry.
odjeca ili dokumenti koji ga identiliciraju). svi fizickt dokazi koji
su pronadeni kod optuzenog u vrijeme hapSenja (droga. oruzje.
ukradena ili krijumdarena roba).
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o Primjeri pothrepljujucih dokaza:

Jedan svjedok koji ne poznaje optuzenog  ea idemificira na sudu
kao osobu koja je poéinila ziocin, drugi sviedok koji poznaje
optuzenoy potvrduje da mu je optuZeni priznao da je pocinio
Zocin, '

Polictja kod optuzenog nalazi ukradenu robu koja je odnescna u
pliacki dva dana ranije: sviedok je vidio optuzenog na uvlici blizu
kude zrive nekoliko minulta prije izvr$enja kaznenog djela,

Potpredsjednik banke optuzuge predsjednika banke da je nelegalno
uzew velike koli¢ine novea od banke: potvrde i drugt dokumenti
od razlicitih firmi ukazuju na to da je optuzen nedavno kupio
nekoliko sportskih awtomobila 1 skup nakit.

Sviedokimga izjavljue da je vidiela optuzenog kako s pidtoljem u
ruci ulazi u stambenu zgradu u Kojoj je stan Zrive: jedan barem
svicdo¢t da su se optuzeni 1 zrtva posvadali dva sata prije nego Sto
Je zetva ubijena,

Sviedokinja izjavljuje da je optuZeni Zrivu ubo noZzem u prsa;
pobicajac svjedott da je u trenutku njegovog prispjeca na mpesto
zloc¢ina Zriva bia na zemlji sa nozem u prsima i da je prisutna
sviedokinja histeriéno plakala. Sviedoc¢enje policajea ne ide dotle
da rdenulikue pocinitelja. ali ojacava 1 potveduje sviedocenje
svicdokinje keja tvrdi da je bila prisutna u trenutku kada je ztocin
pocingen.

o Pothrepljivanje je naro¢ito vazno u slucajevima kada sauéesnik

svicdoci protiv optuzenog kao dio dogovora o suradnji. ‘Tuzitel]

mora pokazati da saucesnik ne svjedodi lazno samo da bi dobio
blazi tretman za vlastita kaznena djela.

11 OPTUZNICA | PROCEDURA IZJASNJAVANJA
OPTUZENOG

A. Tuztelj ¢e pripremiti optuznicu ako postoji dovolino dokaza
za osnovanu sumnju da je osumnjiéeni pocinio kazneno djclo
(¢ 226 ZIKP-a)

lFaktort koje wezitel] uzima u obzir prilikom odlug¢ivanja o tome da i

ima dovolino dokaza za pripremu optuznice koju ¢e podnijeti sudu:
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- Kredibilitet zrtve ih svjedoka (da 11 sc svjedoku moze
vierovali?)

- Ozbilmost kaznenog djela optuzenog (kakvu je Nizicku ili
materijalou Stetu pretrpjela zrtva?}

- Broj svjedoka {da Ii postoji samo jedan i1 vise sviedoka koji
mogu pruzitl dokaze?)

- Dahje svjedok motiviran da Kaze istinu ih da slaze?

- Kolike dato kazneno djelo utice na drustvoe u ¢jeting?

- Kakav je kazneni dosije optuzenog? (da i otpuzeni ima
dugogodisnji dosije sa kaznenim radnjama. ili je ovo njegoy
prvi prekrsa))

- Ima 11 ikakvih lizickih dokaza koji potveduju th du u prilog
izjavi sviedoka?

- Da h je optuzeni dao ikakve inkrimmirajuée izjave poleip ili
tuzitelju’?

- Da li je optuZeni prihvatio da da ikakve imkriminirajuce izjave.
npr. komsijama. suradnicima ili poslodavcima?

- Koliko je pouzdana ili realna moguénost svjedoka da vidi
optuzenog u vrijeme 1zvrsenja kaznenoy djela.

- Koliko je vremena proslo izmedu izvrienja kaznenog djela i
trenutka kada je uhapsen optuzeni?

- Da li je optuzem u trenutku hapdenja u svom posjedu imao
Krijumé&arenu robu (oruzye ili ukradene robu)?

3. Optuznica sadrzava — £l 227 ZKP-a
) Nuziv suda,
by Podatke o identitetu optuzenog.,
¢) Podatke o kaznenom djelu. ukljucujuci vrijeme 1 mjesto
izviSenja kaznenog djcla. predmet na kome je 1 sredsivo
kojim je 1zvrdeno kazneno djelo. kao 1 ostale okolnost
potrebne da se kazneno djelo $to preciznije odredi,
d) Naziv kaznenog djela s odredbom kaznenog zakona,
¢) Prijedlog o dokazima koje treba izvest. ukljuéuuéi
svjedoke, viedtake, dokumente, spise i predmete.
1) SaZetak rezultata do kojih se¢ doslo u istrazi.
g) Sav ostali materijal  kojim  se  argumentiraju  tocke
opluznice.
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C. Sud za predhodnn sasluSanje ¢ée potvrditi ili odbaciti sve li
pojedine totke optuZnice u roku od 8 dana nakon prijema
optuznice — ¢l 228 ZKP

o Osumngi¢en ¢e bia formalno optuzen ukohko sud potyrdi bilo koju
tocku opluznice.
Nakon potvrdivanja optuznice od strane sudije za prethodno
saslusanje il samo pojedinih tocaka optuznice, osumnjiceni dobija
status optuzenog.
Sudija za prethodno sasluanje dostavit ¢e optuznicu optuzenom
kap se nalazi na stobodi bex odlaganja, a ako se nalazi u pritvoru
u roku od 24 sata po potvrdivanju optuznice.

D. Nakon $t0 sud potvrdi Citavu optuznicu ili jedan njen dio,
optuZeni s¢ mora izjasniti o krivoji

1. Opwazeni se moze izjasnitl sa «kriv sam» ili sa anisam krivas,
Likohko se optuzem ne izjasnt po optuZnici, sud ¢e u ime optuZenog
unijeti izjasnjenje snisam krive (¢l 229 ZKP),

o Stoga nece svaki predmet rezultirati sudenjem. Ukoliko se optuzent
iZ)asnl sa «nisam krive, tuxitelj ¢e morati njegovu krivicu dokazati
na sudengu, ‘

o Ukoliko optuzent prizna krivicu, nema potrebe za sudenje. jer se
opiuzent slaze sa wziteliem da je odgovoran za kazneno djelo.
Kada optuzeni prizna Krivicu néma potrebe da tuzitelj poziva
sviedoke koji ¢e sviedo€iti o ponaSanfu optuzenog u vrijeme
izvrdenja kaznenoyg djela.

e Proces zpaSnjavania o krtvopt je u sluzbi kaznenopravnog sistema t
drostva uw o cjelini. Priznanjem krivice  optuZeni  preuzima
odgovornest za svoje ponadanje 1 time sistemu udtedi vrijemie 1
troskove koje su neophodni za sudenye.

o i suprotom. ukoliko se optuzent  izjasni sa «nisam Kriva,
tziteljstvo mora iznjeti dokaze u vidu sviedotenja 1 fizickih
dokaza kojima ¢e s¢ dokazati krivica optuzenog.

2. Ukolike optuzeni izjavi da nije Kriv ta izjava nede biti
upotrijebljena protiv njega ukoliko on kasnije odluéi promijeniti
svoj iskaz i prizna Krivieu, ili ako s¢ nakon sudenja presudi da je
kriv - ¢l. 229 ZKP-a
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E. Formalna izjava optuzenoy kod izjainjavanja o krivniji

1. Sud mora biti siguran da postoji €injeniéna osnova za 1zyavu
optuzenog da je kriv, 1 da optuZeni ne izjavljuje da je kriv zbog nekih
neadekvatnth faktora, kao §to su:

- vastradtvanje i prijetnje.

- neraumijevanje posliedica svog izjadnjavanja,

- mentalna slabost zbog  lijekova, droge. nespavanja 1li opce
fizicke/mentalne hendikepiranosti (&1, 230 ZKP-a)

2. Da bi se osiguralo da postoji osnova za izjasnjavanjc optuzenog o
krivici i da je izjadnjenje adekvatno, sud optuZenom  formaino
postavlja pitanja. Ovaj proces se naziva formalnim izjadnjavanjem,
Sud optuzenog obavijestit ¢e o slijedecem:

- naziv kaznenog djela i diela zakona po kojem optuzent izjavljuje
da je kriv,

- kaznena odgovornost 1 kazna koju optuzeni moze o¢ckivati kao
rezultat svog izjasnjavanja.

- da se svojom izjavom, da je kriv optuzent odnde prava na javno
sudenje.

- da se svojom izjavom. da je Keiv optuZzeni odrice prava na zalbu
protiv procesa,

3. Kao dio formalne izjave, sud ¢e optuzenom postavijali puanja da
bi osigurao da optuzeni razumije prirodu procesa i posliedice svope 17jave
da je kriv. Sud ¢e takode optuzenom postavijati pitanja s ciljem
osiguravanja da postoi ¢injeniéna osnova za njegovu lzjavu,

Sud ¢e optuzenog pitati slijedece:

- da li j¢ unao dovoljpo vremena da sa svopim odvietnikom
porazgovara prije nego Sto je odlucio da prizna krivicu,

- da li je mentalno 1 fizic¢ki u zdravom stanju da donese odiuku da
prizna krivicu,

- da li je pod uticajem alkohola, droge. nespavanja 1l neceg slicnog
510 b narusile njegovu sposabnost da donosi razumne odluke.

- da hi po viasuto) volji priznaje krivicu.

- da b je bio podvrgmut bilo kakvim prijetnjuma. zastradivanju i
obecanjima koristt od bilo kakvih izvora koji su mogli neposredno
atjecat na njegovu odluku,
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- optuzemi mora kratko redi sta je uradio (opisati svoje ponasanje)
da b1 pocinio kazneno dieto. Ovim se ispumava uviet da mora postojati
finjenicna osnova 7a izjagniavanje opluzenog,

4. Sud mora osigurati slijedece:

ay da je izjava krivice data po slobodnoj volji. svjesno i s
rasumijevanjem. t¢ da optuzeni shvaca koje ¢e bin posljedice njegove
1Z)ave.

by da ima dovoline dokaza kojima se dokazuje krivica optuzenog,

E. Nagodba izmedu tuziteljstva i obrane

1. Tuzitelj 1 opwzeni ili njegov odyjetnik mogu pregovaratl o
uvictima priznanja krivice — ¢l 231 ZKP-a.

e T'uzitel) ohrabruje optuzenog da 1zjavi da je kriv, ime §to pristaje na
blazu kaznu nego §to br optuzeni mogao oéckivati, ako bi bio
proglasen krivim nakon sudenja,

o Tuzitel] u okviru pregovora o nagodhi moZe takode pregovarali o
uvjetima noveane kazne ili oduzimanja nezakonito ste¢enth
sredstava,

Nu primjer: Tuzitel] bi obrant mogao ponuditi sporazum po kojem
bl opluzeni izjavio da je kriv u zamjenu za novéanu kaznu umjesto
zawvorske 1 gubitak svih nezakonito stecenih sredstava (kao dodatak
rovéano] kazm). S toga oduzimanje sredstava moze imat ulogu u procesu
nagodbe o izjavi knvice.

o Optuzeni se odrice svog prava na sudenje 1 slaze se da izjavi da je
Ky u zamjenu za manju kaznenopravnu sankciju (blazu kaznu)
nego Sto bi dobio ako bi tvrdio da je nevin t imao sudenje.

2. Prednosti nagodbe v izjavi keivice ukljucuju i slijedece:

| - efikasno 1 brzo rje§avanje nerijeSenih predmeta,

{1 pravda je zadovoljena jer je optuZzeni preuzeo odgovornost za
svoja haznena djelu.

LIl - optuzent je nagraden u vidu smaniene kazne zato 510 se sloZio
da drzavi udtedi vrijeme 1 novac koji bi hili neophodni za sudenje.
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*

IV~ Zrive zlotina 1 svjedoci nede morati da ponovo emolivho
prezive zlocin na javnom sudenju.

V — brzo i konacno razrieenje slucéaja e posluziti za jacanje
povierenja javnosti u kazneno pravni sistem.

3. Tualac moze predlozit kaznu koja je manta od  zakonom
propisanog minimuma odnosno blazu sankeiju. Obrana moze prihvatiu
bilo kojt prijedlog. edbacit bilo koji prijedlog 1li ponudit protu prijediog.
- Qvi pregovort mogu biti neformalni 1 mogu se odigratl van suda.

4. Nakon $to se twzitel) i obrana saglase u pogledu nagodhbe.
nagodbu sud moze usvopt il odbaciti (€1, 231 st. 3 ZKP-a).

5. Ukoliko sud prihvat nagodbu. ona mora bit u pismeno] lormi,

o Kao i sa svakom drugom nagodbom o 1gavi krivice. sud mora
ostgurati da jo priznanje krviee dato dobrovoljno. sviesno i sa
razumijevanjem 1 da optuzem shvata posljedice svog priznanja,

o Sud takode mora osigurati da postoji dovolino dokaza koji i u
prilog izjavi krivice (¢injeni¢na osnova koja podrzava izjavu
krivice).

o Pored toga sud mora biti siguran da optuZzeni shvata da se odrice
svog prava na sudenje 1 da nema pravo ulozili Zalbu na izjavu
krivice 1h na kaznenopravou sankeiju koja ¢e mu se ivzredt (¢l 251
sto4 R P-a).

Gr. Dogovor o suradnji

Kao dio nagodbe. tuziteljstvo 1 obrana mogu napravit dogovor o
suradnji.

o Prema ovom sporazumu. obrana pristaje da suraduje v istrazi. da na
sva pitanja odgovori istinito 1. $1o je najvaznije. bude sviedok
optuzbe na svim sudenjima drugim opluZenima.

o Tuziteljstvo pristaje da se u zanmjenu zi suradnju optuzenom odred;
lak$a kazna ili smanji kazneno-pravna sankcetja.

o Opluzeni pristaje na suradnju jer se suocava sa lezom kaznom
(dugogodisn)i zatvor) ukolike ne pristane na suradnju.
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o [uzitelj bt rebao ponuditi dogovor o suradnji kao die nagodbe ako
¢e smanjena zatvorska kazna posluzit konaénom zadovoljenju
pravde.

o uzitel) mora bt oprezan kad ulazi u dogovore o suradnyi zato §to
svijedogenie optuzenog koji suraduje moze biti tazno. «Sitne ribe
mogte lazne optuzin krupne riben. samo da b sebi smanjih
satvorsku kaznu. :

¢ Nakon hapsenja «krupne riber. njegovom odvietniku se mora reéi
za dogovor o suradnpi.

. Predhodni prigovori

Ako sc optuzeni izjasni sa «nisam kriv», obrana moZe uloziti
prethodni prigovor prije sudenja — €l 233 ZKP-a

1. Prethadni prigovor moze:
a) osponi jurizdikeiju suda.
by tvedid da postoje lormaloi propust u opluznict,
¢y oosporitl zakomitost dokaza ili priznanja krivice,
d) zatrazit spajunje ili razdvajanje postupka,
¢y prigavorit na odbijanje zahyeva da se optuzenom dodijeli
branitel)
NLrethodni prigovori s¢ moraju dostaviti napismene u roku od 135
dana nakon dostavljanja optuznice.
Sud e odlucite po zalbi prije nego Sto se predmet dostavi na
zakazivanje glavinog pretresa.

[-Jd

d

IV - POSEBNE METODE ISTRAGE

A. Poscbne istrazne mjere ¢ mogu  primjenjivati  protiv
odredenih osoba u sijedeéim sluéajevima- &L 116 ZKP-a

- ako se ne moze doél do dokaza na drugi nain 1li bi njthovo
pribavljanie bito popraceno nesrazmjernim potesSkocama. |

- ako postoje osnovi sumnje da je ta osoba pocinila il trenutno €im
shjededa haznena dyela:
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a) kaznena djela usmjerena protiv integriteta Bosne i Hercegovine.

b} kuznena djela protiv Covijednostt 1 wvrijednostt  zadticenth
medunarodnim pravom.

¢) kaznena djela terorizma,

d) kaznena djela 7a koja se prema zakonu moZe 1zrec¢i kazna zatvora
od naymanye 3 godine 11 teza kazna (¢l 116-117 ZKP).

B. Poscbne istraZzne radnje ukljucuju i slijededc;

a) prismotra 1 lehnicko snimanje telekomunikacija.

b)Y pristup  kompjuterskom  sistemu 1 kompjutersko - stavnjenje
podataka,

¢} prismotra 1 tehnicko snimanje prostorya,

d) tajno pracenje 1 tehni¢ko snimanje osoba it predmeta.

¢) uporaba prikrivenih istrazitelja 1 tajnih dousnika,

f) simuliranje kupovine odredenih predmeta i simulacija mita.

£) nadzirani prevoz 1 ispeoruka predmeta koji ¢ine kazneno djelo
(kontrolirana 1sporuka) — ¢l 116 st. 2 ZKP,

C. Procedura za poschne metode istrage

1. Sve poschne istrazne radmje se moraju poduzeti u skladu sa
sudskim nalogom.

2. Dokazi pribavljent kao rezultat valyanih posebnih istraznih radnii

su pribivatljivi na sudu i mogu se smatrati dokazima.

o Ovo ukljutuje svjedolenje prikrivenih  istrazitelja.  tapmh
dousnika. tehnicke snimke, dokumente 1 predmete pribuvljence
tokom Istrage — ¢1. 122 ZKP-a.

3. Sud ne moZe svoje odluke zasnivatt ni na kakvim dokarima koji
su pribavljent putem posebnih istraznih metoda koje su sprovedene bez
sudskog naloga ili u prekoracenju valjanog sudskog naloga {¢l. 118-122
ZKP-a).

D. Tajni douinici

Tajni dousnici se moraju veoma pazljive Koristiti kako tokom
istrage kaznenog djela tako i tokom sudenja.
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L Opasnosti vezane za uporabu dousnika ukljucuju i slijedede:

a) doudnik je mozda 1 sam uéestvovao it kaznenom djelu prije nego
sto e pristao da suraduje v istrazi,

b dousnik ima mra¢nu proslost,

¢) dousnik ima motiv da slaze,

d) dousmk od Tuziteljstva dobija imunitet v zamjenu za svjedocenje
$to narugava njegov kredibilitet,

. lmunitet od karnenog gonjenga

1. Postojace slucajeve u kojima ée tuzitel] svjedoku dati imunitet od
kaznenog gonjenja (¢l 84 ZKP-a). To se moze koristiti kao stedstvo u
wtrazt da bl se osiguralo sviedodenje stine ribe s ciljem hvatanja krupnye
ribe ¢ija jo Kaznena odgovornost veda. Imunitet se takode moze koristiti
da b se dobilo sviedocenie osabe koja se poziva na pravo da odbije da
svjedoén da ne b imkriminivao samoyg sebe, U takvim slucajevima ukoliko
date tom licu munitet. on ne moze vise odbit da svicdolt 1 sud ga moze
prisilith da svjedoct i ga kazniti za nepostivan)e suda.

2. Kada s¢ sviedoku da imunitet, twzitely se slaze da nede biu
kaznenog gonjenja te osobe u zamjenu za suradnju 1og svijedoka se
istragom 1 sviedoCenje za opluzbu na kasnijem sudenju protiv drugib
osoba s vecom kuznenom odgovornoscu.

- na primier,  osumnjicent  prodaje  drogu  maloljetnicima
(tincidZerima). osumnjicent je modda voljan da suraduje sa istragom
wzaehstva, otkrije koo mu je osnabdjevagd, a zatim 1 sviedodi protv
snabdjevaca. ) zamjenu za suradiju. osumnjiceni ¢e dobitl imunitet od
karnenog gonjenta. Time koristimo sitnu_ribu, kao mamac_za hvatanje
krupne ribe,

3. Potrebno o pazit Kod davanja mauniteta sviedoku Kod toga o
imunttel narusava keedibilitet ili vierodostoinost svjedoka. Ake je protiv
Krupnife ribe {kriminalac €ija je Kaznena odgovornost veda) podignuta
opluznica na osnovi svjedocenpa dousnika on ¢o tvrditd da dousnik laze |
da ga optuzuye samo da by dobio imunitet th povolinu nagodbu sa
tuziteljstvom,

4. Takoder, prije nego $to da imunitet, fuziteljstvo mora biti sigurno
da osoba kojoy daje imunitet zatsta posjeduje korisne informacije i da <c
biti od pomod1 kad kaznenog gonjenja drugih osoba. Pored toga, prije
neeo Sto da imunitet. tuzitelistvo mora biti sipuwno da je javnost na
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dobitku davanjem imuniteta optuzenom. Tuzitelj mora biti siguran da je
«sitna ribar zaista keiminalac nizep ranga. Tuziteli ne bi Zelio dati
imunitet osobi koja snosi veliku kaznenu odgovernost. koja je veoma
nasilia. 111 ne zasluzuje imunitet zbog vlastitog visokog nivoa kriminalne
djelatnosu.

F. Policajci koji rade u tajnosti

1. Policajei ili istraZitelji tuziteljstva koji rade tajno moraju se
oprezno koristiti,

Opasnosti u vezt sa policajcima koji rade tajno ukljucuju:

ay sigurnost pelicajea dok se infiltriraju u kriminalne krugove.

by sigurnost policajca kada svjedote na sudu. nakon 3Sto je
otkriven njthov stvarni identitet,

¢) prevara koju je upotrijebio policyjac u nterakein sa osobama
osumnjicenim #a kriminalnu djelatnost.

2, Optuzeni ne bi trebao biti proglasen krivim za djelo koje je
pocinio po direktivi ili na zahtjev policajea koji radi tajno. a koji je
potaknuo kriminalnu djelatnost. Ovo je poznato kao namamljivanje.
Medutim. ako je optuzen) 1mao predispozicije za kriminalnu djelatnost. ().
ucestvovao Je u kriminalnim radnjama prije uplitanja policajea na tajnom
zadatku, optuzeni se ne bl smatrao namam!jenim od strane policije i to se
ne bi moglo koristitt kao valjana obrana.

V ~ GLAVNI PRETRES

A. Citanje optu?nice i uvodno izlaganje (€. 260 st. 11 2)

Glavni pretres podinje Citanjem optuznice. koju &ita Tuzitel).

Nakoen ¢itanja optuznice Tuzitelj iznosi uvodno izlaganje koje je
mapa puta za vodenje predmeta. To je prva prigoda Tuzitelja da sudiji
objasni predmet t da ga obrazloZi sa svog stajahidta,

B. Ciljevi uvednog izlaganja
o IzloZiti teoriju slu€aja; na osnovu ¢ega se radi o kriminalnoj
aktivnosti,
oo zlozat pricu na razumljiv nadin,
e Opisati dokaze koji ¢e potvrditi krivicu optuZenog.
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o Razmotriti jake i slabe stranc,
o Predvidjets obranu.

C. Nadin izlaganja

1. Poceli sa iznolenjem teorije slu¢aja. Teortja treba ukratko
rezimirati sustinu predmeta. Treba biti izlozena na dramatidan i snazan
nadin.

2. Opisati kake ¢e dokaz potvrditi kazneno djelo.

o Nemojte tvrditi, vise rezimirajte: uvodno izlaganje je prikaz.

e IspriCajte pricu. ne prepricavajie tok 1strage 1 ne opisujic sta ¢e reci
svaki od svjedoka,

o Budite kratki; ostavite malo dramaticnosti i detalja za svjedoke.

3. Istaknite vaznile svjedoke 1 kljuéne dokaze. To jc jos jedna
prifika da naglasite svoju teoriju sluéaja.

4. Predvidite obranu. TuZitel] u svom uvodnom izlaganju treba
opisati 1a bi obrana mogla tvrdit 1 objasniti da to misu vvjerljive tvrdnje.

5. Nemojte davati osobna misljenja ili pricati o stvarima koje ne
spadaju u predmet. Neka dokazi govore za sebe.

6. Omsite pojedinaéne optuzbe u optuznict 1 kazile da ¢e dokaz
potvrditi te optuzhe,

7. U uvodnom izlaganju ukazite na slabe tocke u vagem predmetu.

ST zakhucke uvodnog iztagamja recite sudu Sta zehite, Zakljucak
mora biti snazan.

D. Stil, ton i priprema

I, Treba preoviadati ton samouvierenosti 1 korektnosti,

2. Nemojte prenagladavati sluéaj ili obeéavati stvari koje moZda
neée biti ostvarene. Moze se desiti da svjedocenje na sudenju bude
drugacrje.

3. Pripremite skice onoga §to Zelite reci; nemojte pisati govor,

4. Kada govorite, gledajte u sudiju a ne u biljeske, nemojte ¢itati,

E. Uvodno izlaganje obhrane
I. Pazliivo sluajte 1 pravite biljeske. Tako Cete saznati elemente
obrane i koje su slabe tocke vaseg predmeta po mi§ljenju obrane. MozZete
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unaprijed pripremiti svoje svjedoke za unakrno aspiiivange od strang
obrane.

2. Ukoliko obrana pretjera v svojim tvednjama. 1o mozete ishoristiti
U sv0jo) zavrinog rijed.

F. Sto ne mozete ¢initi u uvodnom izlaganju

1. Iznositi osobno uvjerenje il misljenje i jamciti za svo) predmet.
. Prebacivat teret na obranu, kao da optuzent mora dokazati da je

[ )

nevin.

3. Pozyati se na nepnihvatijive dokaze. Kaoe §lo jo priznanje iznudeno
od optuzenog batinama: dokumenti koji su uzeti 17 stana opluzenoy
prilikom upada policye.

. IznoSenje dokaza — &, 261 ZKP-a

A, Tuzitelj prvi iznosi svoje dokaze, a obrana ¢e imati priliku da

unakrsno ispita svakog svjedoka

e Razmishte o redosljedu izvodenja dokaza: poénite sa pakim
sviedokont | zavrsite sa jakim svjedokom.

e Ukoliko imate slabog sviedoka kao §to je doudnik ili svjedok sa
duzim kaznenim dosijeom. ili svjedok kop je nekad lusno
svicdocio. njegovo sviedolenje popratite dokazima kojt ga
potkrepliuju.

B. Obrana ée imati priliku da iznese svoje dokaze i da unakrsno
ispita svakoyg sviedoka

C. Optuzba moze replicirati iznosedi svoje dokaze.

D, Obranas moze iznijeti protudokaz na vepliku tuzitelja.

E. Sudija é¢ zabraniti nepribhvatljiva i ponovljena pitanja — ¢l
263 st. 1 ZKP-a,

F. Sudija_¢c¢ zabraniti neprihvatljive i ponovljene dokaze — €l
263 st. 2 ZKP-a.

. Zastita svjedoka — €. 267 ZKP

o Prijeinje upucene svjedocima s¢ moraju ozbilino shvatti 1 bt
sudski gonjene u potpunost. kako bi pravni sistem lunkcionirao.
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Ometanje pravde treba posmatrati kao vrstu ozbiljnog kaznenog
djela. Cl. 267 st. 2 predvida upozorenja i novéane kazne.
Medutim. u ¢h 267 st. 3 sc predvida efikasni)i nain sankcije -
pokretanje  kaznenog  postupka.  OStre kazne  trebaju  bin
primijenjene na svakopa ko prijeti svjedoku. Ako se sviedok plad
da sviedoci pravda ne moZe biti postignuta. [sto tako. ako se 7na
da su kazne stroge. to ¢e odvratiti ljude da prijete svjedocima.

Sviedoci koji se suoce sa stvarnim prijetnjama mogu se preseliti na
novu tokaciju koja ¢e se drzati u tajnosti. Moze im se dodijelity i
novi identitet na tajnoj lokaciji. Kada se dovedu pred sud da
svjedoce. mogu se ¢uvati pod policijskom zastituom.

Sudija ¢e stinn svjedoka od uvreda. prijetnii i napada — ¢l. 267 st. 1
ZKP-a.

sudija moze upozoriti pojedinea 1li ga kazniti nov&anom kaznom —
¢l 267 st 2 ZKP-a.

Sudija moze obavijestiti tuzitelja koji moze pokrenuti postupak — ¢l
267 st 3 ZKP-a.

Sudija moze policiji narediti da poduzme neophodne mjere za
zastilu sviedoka - ¢l. 267 st. 4 ZKP-a.

H. Vrste dokaza

I. Materijaln dekazt — predmeti koristeni tokom  zlocina . ili

predmeti pronadeni za vrijeme istrage.

2. «Demonstrativni dokazi» - predmeti koristem kao pomagala

svjedoku tokom svijedocenja,

[

.
R

Kako koristiti pojedinaénce dokaze

Koristits th kako bi se pojacalo svjedoéenje na sudenju; svjedocenje
je obi¢no mnogo razumljivije. vierodostojnije 1 interesantnije sa
vizuelnim pomagalima,

Karisteni pistol). droga i krv vam slikovitije predstavljaju situaciju
nego samo sviedodenje,

Dokari potkrepljuju svjedotenje.

4. Demonstrativai dokazi pojednostavljuju kemplikovana svjedocenja;
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u tabelu koja pokazuje datume ulaganja i podizama novea. moze
dokazati slucaj.
5. Dolazi bise wrebali koristit 1 prilikom zavrsne rijedr.

III.  Dircktoo ispitivanje- €1. 262 st. 1 12 ZKP-a

A. Svrha i ciljevi dirckenog ispitivanja

Ovo e pribika da imate pod kontrolom 1znosenje predmeta. Stalno
morale imatl na umu svoju teoriju sludaja 1 kako cete ga predstavitt u
zavrino) njedi.

o Sviedok treba ispri¢ati svoju pricu na razumljiv 1 logican nacin,

e Svjedodenje se treba odnosit na kazneno djclo koje se stavlja na

teret optuZzenome i na njegovo ucesée utom djelu.

o Sviedocenje treba hitl povezano sa teorijom slucaja koja je

objasnjena u uvodnom izlaganju i koja ¢c se dati u zavrsnoj
rijedl.

B. Opéa strukiura svjedoka

1. Pocnite sa osnovnim informacijama o svjedoku.
2. Pustavite scenu.

3. Ragradite ¢injenice.

iR

Koristite pojedinacne dokaze ako niste nesto  istaknuli il
pojasnili,

C. Kako postupiti — ¢injeniéni svijedoci

Najcesél tip svjedoka je «svjedok zbivanja». To je sviedok koji ima
saznanje 1z prve ruke. koji je vidio, ¢uo i uradio nesto $to je relevantno
za predmet. Syjedocéenje (reba u osnovi organtziratl na shijededy nacimn,

o Predstaviti svjcdoka 1 dati osnovne podatke o njemu.

e Postaviti scenu.

e Rekonstruirati dogadaj.

o Predodéiti dokazne materijale kako bi se naglasito sviedocenje
. Poceti snazno | zavesiti snazno. Morate kontrolirau svjedoka.
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2. Poceti sa osnovnim informacijama: ko je svjedok i na koji nacin je
povezan sa sluajem.

Primjer: Optuzent se tereti da je koristeci pistol] opljaékao Zenu u

prodavnict 15 aprila. Svjedok je zrtva pljacke.

Postavite pitanje — Kako se zove? Gdje Zivi? Gdje abiéno idele u

kupovinu?

3. Postavite scenu, tako da sudac moZe zamisliti mjesto na kome se
zbio dogada.

Primjer: Da 1t ste bili u kupovini u tom granapu 15. aprila?

Gdje se nalaz ta prodavnica?

U koje doba dana ste hili tamo?

Koliko je jod Ljudi bilo u prodavnici?

Jeste 11 vidjeli kada je optuzeni usao u prodavnicu?

Kohko ste vi bih udaljeni.

4, Nakon opisa scene treba preci na dogada) ~ Sta sc desilo. Svjedok
treha opisatt dogadaj na  upecatlpv nacin.  dajuéi  shikovitu
rekonstrukeiju svega $to s¢ dogadalo.

S Korstite  kratka,  neograniCavajuéa  pilanja koja  omogucavaju
svicdoku da sviedoci 1 ohjasnjava. Fokus treba biti na svjedoku. a
ne na tuzitelju.

Primjer: Sta se za tim desilo? Kako se to desilo? Kako je to izgledalo?

6. Organizirajte pitanja hronolodki. tako da svjedek moZe prepricati
pricu.

7. Naglasite detalie. detalji priblizavaju dogadaj i daju vierodostojnost
svjedoku.

8 Konstle vezane lormulacije kako biste naglasili vazne detalje.
Kada vam svjedok da osobito vaZzan odgovor, ugradile ga u svoje
slijedede pitanje.

Primjer: Sviedok je viasnik prodavaice 1 bio je svjedokom pljacke.

Postavite pitanje. Nakon §to ste vidjeli da je optuzeni uperio pistel] u

Zrivu, Sta ste po tom vidjeli da je uradio?

9. Nemajte dopustiti sviedoku dugi monolog: prekidajte ga kako biste
naglasiti vaznja zapazanja,

10. Konstite  lotografije.  tabele. kako b1 naglasili 1 objasnili
svicdodenje. Ovo ¢ini svjedoéenje razamljivim 1 interesantnim.
Ako je moguce koristite dokaze nakon §to jo pocetno svjedocenje
zavr§eno. Ovo omoguéava ponavljanje price.

11. Tekem direktnog sasluganja, iznesite na vidjelo slabosti svjedoka.



Muarinko Juréevie
Poleza) wizielja u kaznenom postupku (91-127)

Na primjer: Neka svjedok obrazloZzi svoje predhodne nedosljedne
wvednje ili svoje prethodne prekrdaje.

D. Preusmjerite ispitivanje

1. Preusmjerite ispitivanje samo ako je potrebno popraviti greske i
pogresne dojmove stvorene unakrsnim ispitivanjem.

2. Ne moZete opet pokretati pitanja koja ste zaboravili na dircktnom
saslusanju.

3. Obradujte samo najbitngge elemente koji se adnose na vaso leonju
slucaja,

E. Kako pestupati — sudski vjeStak kao svjcdok

Ako s¢ u va%em slufaju nalaze dokazi kojt spadaju u domen
naudnog. tehnickog ili nekog drugag specijatisti¢kog rmanja koje
moze pomoéi sudip u razumijevanju  dokaza ili utvedivaniu
Cinjenica. mozete se odluciti da pozovete sudskog vijestaka kao
sviedoka.

Sudski viedtak mora biti kvalificiran.

Sudski viestak mora biti u stanju objasniti ono $to kaze take da bude
razumljivo.

CPocnite s predstavljanjem viestaka,

LOpisite kvahiikaciju vjestaka.

3. Objasnite vicitakoy zadatak.,

Misljenje.

2 Ld -

N

Zamolite vjestaka da iznese svoje misljenje 1 upitajte ga da li mo7e
to misljenje iznijetl uz razumnu mjeru sigurnostl U njcgovu

. to¢nost,

Viedtak moZe svjedocitt o svom misljenju o najbitngem pitanju u
svezi o sa slucajem. ali ne moZe zakljucivati da li je optuzen
po¢inio zloéin,

-Vjestak bi trebao obrazloZiti svoj stav, kako je dosao do njega. koju
Je metodu koristio, koji su podaci konstem.

6. Vjestak  izvodi  zakljudak, wvracajuéi  se  prvobitnom  zadatku

(supstanca koju sam ispitao je kokain)

Ly
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F. Kako postupati — svjedok za dokumente

Ova) svjedok mora bid sposoban da utvrdi osnovne podatke o
dokumentima, Svjedok takode mora biti u stanju da pokaze sudiji zasto su
dokumenti vazni 1 pouzdani.

1.Okvalificirajte  svjedoka.  Pokazite da  posjeduje  znanje o
dokumentima, da s npima radi 1 da zna kako se ¢uvaju,

2 Pokaztte kakvi su dokumenti napravijeni. ko ih pravi i odakle
dolaze mlormacije.

3. Pokuzite kako se dokumenti odlazu 1 kako se uzimaju. Ovim ée se
utvrditt da nije postojala moguénost da se dokumenti tzgube ili

_ preprave.

-+ Pokazite kako firma koristi dokumente. Pokazite da su toéni 1
potpuni dokumenti bitni za rad firme,

S Kada se sve ove stvart utvrde. svjedok moze objasniti dokumente.
pro¢itatt ianalizirati ih. Sviedok moZe prevesti inlormacije
sadrzane u dokumentima u razumljivu pricu,

1V, UNAKRSNO ISPITIVANJE — €L 261 st, 11 2

A. Svrha i ciljevi
o Koristit ono Sto je svjedok rekao kako bi se potkrijepila vasa teorija
shucaja.
Sta éete redi svjedoku u zavr$noj rijeci?
Postoje dva upa unakrsnog ispiivanja. Mozete koristitt oba za
Jednog sviedoka a mozete se odluéitt za jedan od njih.
. Destruktivni - Kada je sviedok svojim svjedodenjem nanio
Stetu vasem slucaju. ¢ily vam je da miminuzirate Stetno svjedocenye
tako $to ete napasti 1 obezvrijediti - svjedocenje il samog
syjedoha,
- Napadmte svjedokovu  percepeijw. napadnite  kredibilitet
svjedoka,
- Pokazite pristrasnost svjedoka, pokazite da svijedok laze.
pokazite da grijesi.
Primjer: Opwazen se tereti za pronevijeru novea kompanije. Njegova
sekretarica sviedoc¢i da je on dobar ¢ovijek 1 da nikada ne bi ukrao.
Pokazie da je sekretarica pristrasna iznosedi na vidjelo da je imala ateru
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sa optuzenim., potkopajte njen kredibilitet. tako Sto cete dokaxat da ona
ne zna nidta o megovim postovima. ¢ime s¢ on Wocno bavio. kaje je bilo
njegovo radno vrijeme, 1 da je ¢esto bio u kaneelariji kada ona nije bila tu.

2. Konstrukiivoi — Kada sviedok posjeduje informacije koje mogu

pomodi vasem sluéaju. a koje niste 1znijell tokom direktnog ispitivanja.
mozete ispitati svjedoka da spomene stvari koje <¢ pomoci vasem slucaju
bez obezbjedivanja kredibiliteta sviedoka.
Primjer: Optuzeni se tereti za pronevieru novea kompanije. Njegova
schrelarica posvjedodi da je on dobar ¢oviek kon nikada ne bt ukrao.
Tuzitel] uvrdwe putem unakrsnog ispitivanja sekretarice da je optuzeni
bio odgovoran za vodenjc knjiga. da niko nije provieravao ono sto radi
da je imao pristup sefu 1 da je Eesto bio sam u kancelarijr.

3. Kombnacija — Kada kortstite sviedoka 1 da iznese inormactu
koja je korisna za vas predmet. ali { da ga napadnete.

a) Podarte prvo sa kortsnim ispitivarnjem. Svjcdok se¢ pokazao kao
vicrodostojan ved nakon prvog dicektnog ispitivanja i sada jo trenutak da
wyvucete kortsnu imlormactiju prije nego $to napadnete svjedoka,

b) Ako izvucete znacaino korisno svicdodenje. mozda necete ni i€t
na destruktivono unakrsno spitivanje, Tesko je dokazivau da b sel s jedne
strane trebalo vjerovat ovom korisnom svijedodenju. dok onom diugom
dijelu svjedoéenia. koje vi napadate, ne bi trebalo vierovat.

Primjer: Zrva radi u prodavnici kuénih potrebdtina i odgovorna je
za zatvaranje radnje 1 polaganje novea na banku na kraju dana, On tyrd
da je uz prijetnju pistoljem opljackan u neko) mracno) ulict | prepoznaje
optuzenog,

Pocnite izvla¢enjem povolynog svjedocenja: Radnja dobro posluje:
uvede Ima dosta novea: on bi imao problema na poslu ako bi se nesto
desilo s tim noveem. :

Zatim diskveditirgjte sviedoka tako 8to <ete dokarzati da je imao
motiv da ukrade novac i da zapravo nijec opljackan uz prijetinju pistoljem.
Bio je u financijskim poteskocdama; 1 kupio je kola odmah nakon pljacke.

B. Opseg unakrsnos ispitivanja

1. Pitanje treba ogramciti na predmet direkinog ispitivanja i na one
elemente ko se odnose na kredibtlitet svjedoka.
2. Osporavanjem svjedodenja.
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o Dovedite v pitanje svjedokovu percepeiju (udaljenost, polozaj, vid.
slul. osvietjenge. da li je bio pod uticajem droge ili alkohola).

Dovedite u pitanje svjedokovo paméenje.

3. Osporavanje samog svjedoka

Sviedok jo pristrasan, ima predrasude.

svijedok je kieneno osudivan, sviedo¢i na osnovu sudske nagodbe
ilt ima imunitet.

Sviedok jo vee ranije davao opreéne izjave.

-]

-]

o

-]

o

Cil)y moze bitt dua se pokaze da svjedok laze ili da je jednostavno
pogrijesio,

C. Kako postupiti

1. Prije pocetka. odlucite da T vam je pryenstvena svrhao destruktivna,

kenstruktivna il obje,

o Alko jo destrukiivna, poénite snaznim nizom pitanja koji ¢e sc
zakljucin zapazanjem koje je $tetno za svjedodenje.

o (Odmah stvortte dojam da je sviedokovo sviedodenje summnjivo.

Primjer: Utvrdite da hje prethodnoe osudivan, da i ima imunitet.

sudsku nagodbea, Vievrdite motive za laz (pristrasnost. interes za 1shod)

o Ako o prvenstvena svrha kenstruktiving, ne pocinjite napadom,
Pocnite su korisnim cinjenicama, [skoristite svjedokoy Kredibilitet.

20 Uvijek postavljapte sugestivna pitanja. Ne dozvolite svjedoku da
isprica pricu 1l iznese objadnjenja.
3. Postavljajte kratka. jednostavna pitanja. kako biste dogradili svoju
tvrdnju.
Primjer:
Nemoje pitati ~ Uzeli ste svoj koter. 12181 iz ureda 1 odvesh se do
hotela.
Uimjusto toga pitajie = Uzeli ste svoj koler jel tako?

Pa ste s njim 12181 iz ureda.

A zatim ste s¢ odvezli do hotela.

Kofer ste odnijeli u sobu 100, jel da?
4. Ne postavljajte pitanja bez ogranmiéenja. postavljajle pitanja na koja
se odgovara sa da il ne, Ne pitajte «7adto”» di «kako vito znate?»
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Primjer:
Nemeojte redi sekretarici — Vi ne znate nidta o njegovom poshu. jeli
lako.
Umjesto toga recite — Radite s mim godinama. jeli tako? Dobo
poznajete ured. Vi oradite izvan njegove kancelarnye. Na npegovo)
kancelariji postoje vrata. koja su nekad zatvorena. Kada ularzite hod
nega, pokucate, Scf se nalazr u njegovol kancelargi. Ponckad wi
odete ranije. a on astane raditi.
3. Nemojte postavhati sumarna pitanja. koja ukazuju na zakljucak.
Sacuvajle to za zavrinu rijed,
Primjer:
Nemejte pitati Dakle. zar nije mogudce da je optuzent uzeo novace kada
ste v oush kuci? Ako biste je o pitahi, onda sehretarca b vierovamo
reklas «nc. nije mogude zato $lo ..» Ako ne postavite ovakvo pitanje.
u zavesnoj rije¢t mozete ustvrditi da je sckretarica priznata da e
opluzeni c¢esto sam u kancelariji 1 da se w nalazi sef. Prema tome,
dokazi pokazuju da je imao priliku da ukrade novac.
6. Qgranidite podrucje unakrsnog ispitivamja. Postavljajle samo ona
pitanja koja ¢e poduprijeti vasu teortju predmeta.
7.Nue prepirite se sa sviedokom,
8. Ne dopustite svjedoku da ponavlja dircktne sviedodenje.
Time ¢e samo oznadin svoje sviedocen)e.
9.Ne postavljajte pitanje na koje ne znate odgovor, osim ako s¢ radi o
necemu Sto vam ne moze naskoditi.
10, PokuSajle zavrsiti unakrsno pitanje u snaznom tonu. pitanjem koo
ce nauditi svjedoku il optuzenom. a pomodi vaso) eoriji slucaja,

. Stil

1. Tip svjedoka ovisi o vasem stilu 1 tonu. Ako birate konstruktivno
unakrsno ispitivanje. koristicete prijateljski ton. Ako dovodite u
pitanje  kredibilitet  svijedoka, mozete hitt pomalo sarkasticni i
dramatiéni. Prema svjedoku koji laze trebate pokazati ljutnju i presr,
2. Ovdje ste vi glavni. Za razliku od direktnog ispitivanja. adje je
suceva paznja usmjerena na svjedoka. kod unakrsnog ispiuvanja tokus
je na wzitelju, koji je glavnt akter.
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A Nemole seoustrucavat da «priusnele» svjedoka, Ako se izmide.
nastiyite s pitan)ima — o pokazuje da svjedok ne Zch odgoveortl,
Trebate bit uporai i €vest.

4. Potrebne su 1 neke glumacke viestine. Ako dobijete nepozeljan
odgovor Kojt niste o¢ekivali nemojte wopée reagirati 1 pravite se da je
beznacajan.

F. Vrste osporavanja

e Osporavanje je lehnika unakrsnog ispitivanja keja ima za c¢ilj da
diskreditira svjedoka

e Osportle valjanost svjedoka samo na znacajnim stvarima i istin-
skim nedosljednostima

o Osporite sviedoka samo kada je uspjch izvjestan,

I Prethodne nedoshcdne izjave

o (snovna svrha je da se pokaze da s obzirom na to da je svjedok dao
razhicite  opise  istog  dogadaja. da  je njegovo  svjedocenje
nepouzdano il ¢ak potpuno lazno.

¢ Prcthodne izjave date za vrijeme istrazne laze prije sudenja, mogu
se howistite u unakrsnom ispitivanju na sudenju. Stranka mora do-
bt pritiku da obgasni 1li porekne izjavu (¢, 273 ZKDP).

Primjer: Sudac je optuzen da je primio mito od sviedoka kako bi pre-
sudio da optuzent nije kriv. U direktnom ispitivanju sviedok svjedod
da nikada nije dao mito optuzenom sudu. Ranije. kada ga je ispitivala
palicijo sviedok je priznao daje dao mito ovom sudu,

s Tchnika

w Pocmite ponovnim potvrdivanjem onoga $to jo sviedok rekao u di-
reltnom ispittvanju. Neka sviedok potvrdi Cinjenicu koju je naveo
u direkmom ispitivanju. Tako éete suCevu paznju usmjeriti na ovoe
pianje.

Primjer: «lJ dircktnom ispitivanju ste posvjedocili da nikada niste
dali mito ovom sudu, je li tako?».
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b. Postavite pitanje kako biste utvrdili da je svjedok ranije dao izjavu o
sto) stvart, (Pitajte. u koje vrijeme. kojeg datuma. ni kojem
mjestu i u kojim prilikama je dita ranija izjava). Suodite svicdoka
s4 {om iZjavom,

Primjer; «Sjecate 11 se da ste tog dana razgovarall sa policijom™”».
«Patpisali ste izjavu za policiju. je Ii tako™»

«Razgovarali ste sa policijom neposredno nakon St su vidieh kako
predajete koverat sucu?»

«Znali ste da je vazno da policiji kaZete istinu, zar ne’»

«Sjecate N se da su vas pitali o davanju mita sudu?»

«Sjecate 11 se ovog odgovora?y» Prochiagie odgovor.

¢. Ake svjedok kaze «dan. postigli ste svoj ¢il). Sudac ne bi trebao
vjerovatt ovom svjedoku na sudenju jer je duvao nedosljedne
1Zzpave. Vi cete moct ustvrdin da je prethodna izjava istinita. a da je
sviedocenic na sudenju lazno.

d. Ako svjedok kaze «ne. ne sjecam se da sam dao tu 1zjavur. pokaZite
mu raniju tjava koju je dao policiji kako biste mu osviezii
pamcéenje.

o Ovu tchniku osporavanyu pomocu ranije izpave Koristite same aho se
radl o znacajnod stvart koja Je vazna za vas predmet. Nemaojie se
zamarati oko osporavamja svjedoka sa sitnijint nedosljednostima.

Priengfer: Tolkom davanja izjave policiji. svjedok koii je platio optuze-
nom sucu rekao je da je sudac nosio plavu kosulju prilikom primanja
mita. Na sudenju. sjedok kaze da je sudac imao crou kosulju. Ovo ne
predstavlja znacajnu stvar, posto svjedok poznaje suca godinama. tako
da identitet ne predstavlja vazno pitanje u ovom predmetu.

o Unakrsno ispitivanje o pristrasnosti i li¢nom int¢resu

o Ovo je vjerovatno najdjelotvorniji oblik osporavanja 1 ima veliks
ugjeca). Cilj je da se razotkrije svjedokova pristrasnost.

o Odnos 1izmedu optuzenog i sviedoka. ukljuCujudi porodicne veze.
posao. poslovne odnose. prijateljstvo i slicno. koji imu utjecaja na
ishod.

]
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o Imunmitet od kavnenog gonjenja; sudska nagodba prema kojoj su
optuzbe odbacene ili umanjene. ili je dogovorena manja kazna.

e Rasnc. ctnicke ih seksualne predrasude sviedoka

e [icno nepnjateljstvo prema jedno) od strana (liéni neprijatel], osoba
koja mrz policiju}

¢ Unakrsnao ispitivanje o motivy

e ('il] te da se razotkrije razlog zbog kojeg je sviedok mislio il postu-
pio na odredeni nadin,

¢ Pohlepa (potrebs za noveem)

e | jubuy (romanticna veza sa optuzenim}

e (Jsvera

o Linakrsno ispitivanj¢ o percepeiji

e Cilj je pokazati nepouzdanost sviedokovih opazanja

o Osobne mane (npr. vsoba inace nosi naocale za vid, ali ih nije nosila
kada je posmatrala dogada))

o Situacijske slabosti (npr.phacka se destla brzo 1 neoCekivano i
svjedok nije imao vremena da zapazi optuZzenog)

e Limoltivni razlozi (npr. svjedok je bio uplasen tokom pljacke i fo-
kusiran na pistolj a ne na lice optuzenoy)

o Slucajevi samoobrane (optuzeni priznaje zloc¢in, ali kaze da je
postupo o samoodbrant)

r

a. Neka optuzent potvedi da je njegovo dircktno sviedo¢enja istinito,
tako da sc kasnije moZete pozvall na njega u unakrsnom ispiti-
vaniu. «Rekli ste istinu i niste nita preuveli¢avali kada ste
sviedocili?y

h.Prodite s optuzenim kroz incident. Ovo je iznimka za opste pravilo
da ne ponavljate direkino ispitivanje. Na svakom koraku isticite da
J¢ opluzeni imao moguénost da pobjegne.
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¢. Ako je optuzeni da izjavu policiyn a njegovo svijedocenje je razli¢ito
na sudu. tstaknite da u vrijeme kad je pricao s policijom nije hio
upoznat sa zakonom o samoodbrani.

s Sluéajevi sa alibijem (svjedok posviedodi da je opluzeni bio s njim
kada je zloCin pocinjen)

A pripremite se ya unakrsno spitivanje kroz analizu odnosa 1zmedu
svjedoka 1 optuzenog

b. pokusajte razgovarati sa svjedokom 1 priskrbite &to vise informacija
koje se ticu vremena. mjesta 1 datuma

c. kada ispityjete sviedoka na unakrsnom ispitivanju upitajle:

e Sta e dovelo svjedoka na sud

e ko je kontaktirao svjedoka u vezi sa svjedodenjem

e kada je optuzeni uhapsen u odnosu na incident 1 u odnosu
na kontaktiranje svjedoka o izlasku pred sud

e pristrasnost

e sjecanje svjedoka o datumu dogadaja - kako je svijedok
upanitio datum. $ta je bilo bitho u vexr datuma i po ¢emu
s¢ razlikovao od ostalih datuma

e pitajte pojedinosti o datumu (vrijeme. kako su bili obuceni.
ko j¢ jod bio prisutan. 3ta su ostale osobe imale na schi)

V. ZAVRSNA RIEC (CL. 277 ZKP)

A Nakon rzavr§etka dokaznog postupka. tuzilac. ostecena strana. ad-
vokat | optuzeni iznose svoje zavrsne rijeéi. Poshednju rijec ima
opluzeni:

1. Razlike u odnosu na uvodna izlacania -

Uvodno 1zlaganje j¢ pregled dokaza koni ¢¢ se predodit na
sudenju. Zavr$na rije¢ je prkaz predocenth dokaza. u odnosu na
optuzbe. To je prilika za tuZioca da pokaze sudiji kako dokazi do-
kazuju sluca), zaslo se neki dokazi trebaju uvaziti a drugt ne. te
zasto sudija treba izvesti zakljucak iz dokaza da je optuzeni kriy,
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2. i) - obesbjediti sudiji vvjerljive razloge da podrzi odredeno
uvierenje

3. Kako postupati

P Pripremite se kao za sudenje. Pravite biljeske tokom svjedocenja
napravite sumarni pregled. Planirajle vadu strukturu i strategiju -
kom sudenja.

Azaberite bitne dokaze 1 najbolje analize. Nemojte ponavljati cijelo
sudenje. Vodite rac¢una da 1zlozite zavrdnu rije¢ u okvirima teorje
vasee sluéaja kao $to ste to u¢inili tokom uvodne rijeci,

3. Ponovo izlozite teoriju objasnjavajuéi na jednostavan nacin o ¢emu

se radi.

Primjer: Ovo je sluéa kot se odnost na korumpiranog sudiju.
Ovdje se radi o noveu. moci 1 korupei i kako je sudija zloupo-
trebljavao svoiu mod zbog viastite pohlepe.

4 Navedite kriticno pranje.

Primjer: Jedino pitanje ovdje jo da i je sudija primio novac od
[judi kajt su tizvedem pred npega na sud.

Navedeite kritiene Sijenice.

Primjer: 5. sijecnja. coviek ¢ bio optuzen za kazneno djelo usao
je v sudijin ured sa kovertom u dzepu svog kaputa, Koverta je
sudrzavala iznos od 5.000 KM. Kada je predao sudni Kovertu.
uhicen je. Zato smo mi sada ovde.

b

L

6. Pregledajete i analizirajte dokaze.

» Postojt vise nacina za analiziranje dokaza. zavisno od
sluc¢aja. Movete ispricati kako se zlo¢in desio. Mozete ob-
jasniti kako je zlocin otkriven. Ne biste trebali vrsiti
pregied pojedinih svjedodenja datih tokom suden)a.

7. Fokusirajte s¢ na kritiéna pitania, Vedina sluajeva se vrti oko oga
da I jo opluzeni uéinio nesto il ne. il da i je znao nesto il ne. (e
da B je Kjuent sviedok vijerodostojan 1l ne. Trebal biste odimah
preci na W pitanta 1 analiziratl dokaze,

o  Pokazite sudu zasto bi trebao vierovall vadsem, a ne
svicdoku optuzenog, Naprimjer. vas svjedok je neinvolvi-

rani. pasivni promatrad¢ ber motiva da laze. Sviedok od-
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brane je supruga optuzenog suca koja ne zeli da on bude
osuden.

Pokazite sucu zaSto dokazi potkrepliuju kritiéni Cinjeniéni
zaklju¢ak.

Naprimjer. sviedok kaze da je dao mtto sucu 130 aprila 1 da
bankovni spisi pokazuju dotok novca na sucev racun 3.
aprila

Pokazite sucu zaSto dokazi potkrepliuju Kriticni pravni
vakljucak.

Pokazite sudu zadto bi ga dokazi trebali uvjent u krivnju
apluzenog.

C. Sta ne moZete uciniti

I.N¢ mozete prebacival teret dokazivamya tvrdect da opluzeni ima
duznost da predoci dokaze.

2.Nc mozete se pozivali na ¢injenice koje nisu medu navedenim do-
Kazima

3.Ne mozete navoditi vlastitu vierodostojnost kao razlog za kazn-
Javanje. ili tvrdite kako vi optuzujete samo ljude koji su uistinu

krivi.

Primjer: «la ne bih optuzio ovu osobu da nisam vvieren da je

krive

Primjer: «Ne bih nikada poslao nevinog Covieka u zatvor.s

4.Ne mozete jamceiti za vierodostojnost svoy svjedoka,
Primgjer: «Svicdok A jo rekao istinue <l sam o povierovao
svijedoku Aoy
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